JEGYZOKONYV

Késziilt Tiszaluc Nagykozség Képvisels-testiiletének 2015. oktober hé 27-napjan a Kozséghdza
tanacskozd termében (3565 Tiszallc, Kossuth tér 3.} megtartott nyilt iilésérol.

Jelen vannak:

Majdanics Laszlo polgarmester
Dr. Mudri Béla alpolgdrmester
Batari Csaba képviselo

Dr. Béki Zsuzsanna képviseld
Ducsai Tiborné képviseld

Siri Norbert képviseld

Téth Albert képviseld

Tandcskozdsi joggal meghivottak:

Majdanics Péter alpolgarmester

Turéczi Hajnalka jegyzd

Macsoné Palfalvi Maria igazgatési osztalyvezetd
Rozgonyi Laszloné gazdasagvezetd

Majdanics Liaszlé polgarmester tisztelettel kdszontott minden képviseldt, megallapitotta, hogy a
testiilet hatarozatképes, mivel a képviselok tébb mint a fele az iilésen megjelent (7 16), az tilésrél
hidnyzé képviselok: Galuska Judit képviseld és Dr. Kovacs Pal képviseld.

Ezt kdvetben javaslatot tett a jegyzOkonyv hitelesitbkre Dr. Mudri Béla alpolgdrmester és Dr. Beki
Zsuzsanna képviseld személyében, mely javaslatot a Képviseld — testiilet egyhangiilag elfogadott.

Meghivoban szerepld napirendi pontok:

1.) Jelentés a lejart hatarideji hatarozatok végrehajtasarol
Eléad6: Majdanics Laszlo polgarmester
2.) 2016. évi szolgaltatasi dijak megallapitasa
Eléado: Majdanics Laszlé polgarmester
Toth Marianna KHT iigyvezeto
3.) Egyéb egyedi iigyek
A koztisztviselok illetménykiegészitésérol sz6l6 rendelet
Adétételek feliilvizsgilata
Talajterhelési dij megallapitasa
Intézményi Tanacs kérelme (Pedagogusok étkezési téritési dijaval
kapcsolatban)
4.) Képviseléi interpellaciok
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Majdanies Laszlé polgarmester a napirenddel kapesolatosan elmondta, hogy javasolja a meghivéban
szerepld sorrendben tirgyaljdk a napirendi pontokat azzal a kiegészitéssel, hogy 3.) e.) napirendi
pontként vegyék fel az egészségiigyi feladatellatdsi szerz6dés mddositdsa napirendet, mely javaslatot
a Képviseld testiilet egyhangilag (7 igen szavazattal) megszavazoft a szavazdson 7 f0 jelenlévobol 7
JO részt vett.




Testiilet altal elfogadott napirend:
1.) Jelentés a lejart hatarideji hatarozatok végrehajtasardél
Eloadé: Majdanics Laszlo polgarmester
2.)2016. évi szolgaltatasi dijak megallapitasa
Eléad6: Majdanics Laszl6é polgarmester
Toth Marianna KHT iigyvezet6
3) Egyéb egyedi iigyek
a. A koztisztviselok illetménykiegészitésérol szol6 rendelet
b. Adotételek felillvizsgalata
¢. Talajterhelést dij megallapitasa
d. Intézményi Tandcs kérelme (Pedagégusok étkezési téritési dijaval
kapcsolatban)
e. Egészségiigyi feladatellatasi szerzédés modositasa
4.) Képviseldi interpellaciok

1.) Napirendi pont: Jelentés a lejart hataridejii hatarozatok véerehajtasarol

Majdanics Laszlé polgarmester az irasos anyagot minden képviseld irdsban megkapta. Kérdése,
¢észrevétele van-e valamelyik képviselének.

Kérdés és észrevétel nem 1évén Majdanics Laszlé polgarmester szavazasra bocsdtotta a tajékoztatot,
melyet a képviseld- testillet egyhangilag (7 igen szavazattal) tudomdsul vett. A szavazison 7 6
jelenlévdbol 7 16 részt vett.

2.) Napirendi pont- 2016, évi szolgaltatasi dijak megallapitasa

Majdanics Laszlé polgdrmester elmondta, hogy a 2016. évi szolgaltatasi dijak megallapitasdhoz
kapcsolédd irdsos anyagot minden képviseld irasban megkapta. Javasolja, hogy 2016. évre a
szolgaltatasi dijakat ne emeljék. A Pénziigyi Bizottsdg a napirendet targyalta felkéri a Pénziigyi
Bizottsdag elndk helyettesét, hogy tijékoztassa a Képvisels- testiiletet a bizottsdgi iilésen
ethangzottakrdl.

Dr. Béki_Zsuzsanna clndk helyettes elmondta, hogy a Pénziigyi Bizottsag az irdsos eldterjesztést
megtargyalta, azt elfogadasra javasolja. Lathatd, hogy a 2015. évi dijaknak illetve normdéknak
megfelelden lett megallapitva. Egyetlen piciny killonbség az alkalmazotti ebédtéritési dijakra vonatozé
norma megdllapitasa, viszont mivel ez 6nallé napirendi pontban keriil megvitatdsra, igy ezzel
kapcsolatosan nem gondolja, hogy észrevételt kellene tenni. Koszoni a Konyha €s a Nonprofit Kft
munkéjét, hogy tudjak tartani a 2015. évi arakat. Tamogatja az elbterjesztés elfogadasat.

Kérdés és észrevétel nem lévén Majdanics Laészlé polgdrmester szavazasra bocsatotta az rasban
kiadott hatdrozati javaslatokat, melyet a Képviselo- testilet egyhangilag (7 igen szavazafttal)
megszavazott, a szavazason 7 £6 jelenlévébdl 7 £6 részt vett, és meghozta alabbi hatarozatait:




52/2015. i i kozség Képviselo-festilletének onkormanvyzati hatirozata
2016 évi konyha nyersanyag norma és téritési dij megillapitas

Tiszalic Nagykdzség Képviseld- testillete az eldterjesztése megtargyalva Ggy dontstt, hogy a Tiszallic Nagykdzség
Onkorményzat altal mitkédtetett konyha nyersanyag normait, valamint a téritési dijakat a kivetkezok szerint allapitja meg:

2016. évi nyersanyagnorma tervezet {a dijak forintban értendéek) (dijak forintban értendéek)

reggetli fizorai ebhéd uzsonna dsszesen
bélcsbde 50 80 120 50 300
dvoda 51 129 51 231
napkézi 70 218 70 358
menza 218 218
szoc.ell. 70 226 70 366
szoc, étkezd 226 226
Vendég ebéd 256 296

Fizetendd téritési dij:

Nyersanyagnorma Gondozasi dij rezsi AFA 27 % Fiz. Tér. dij 6sszesen
bdlcsdde 300 181 81 572
ovoda 231 62 293
napkdzi 358 97 455
menza 218 59 277
Vendég ebéd 296 252 148 696

Felelds: Majdanics Laszlé polgarmester
Hatarid6: folyamatos

53/2015. (X. 27.) Tiszaliic Nagvkdzsée K épviseld-testitletének dnkormanyzati hatdrozata
Targy: Tiszalici Nonprofit Kft. 2016 évi szoigaltatasi dijainak megallapitasa

Tiszalic Nagykdzség Képviseld- testiilete az elGterjesztése megtargyalva Ggy dontott, hogy a Tiszaluci
Nonprofit Kft. szolgaltatasi dijait 2016 évben nem valtoziatja.

Felelds: Majdanics 1szlé polgarmester
Hatéridé: folyamatos

Ezzel a napirend targyalasat lezartak.

3.) a) Napirendi pont- A koztisztviseldk illetménykiegészitésérol sz4lé rendelet

Majdanics Laszlé polgarmester elmondta, hogy a napirendhez kapcsolddd anyagot minden képviseld
frasban megkapta, kérdése, észrevétele van-e¢ valamelyik képviselének?

A Jogi Bizottsag és a Pénziigyi Bizottsdg a napirendet megtargyalta, felkéri a bizottsag elndkét
tajckoztassa a képviseld- testiiletet az iilésen elhangzottakrol.




Dr. Béki Zsuzsanna bizottsdgi elndk elmondta, hogy a rendelet tervezetet a Jogi Bizotisag és a
Pénziigyi Bizottsag is targyalta, elfogaddsra javasolja a Képviseld- testiilet felé. Tekintettel arra, hogy
a jogszabalyban meghatarozott mértéknél kedvezébb, ott a maximum érték legfeljebben” van
meghatarozva annal tobb nem, de kevesebb adhaté. A 2015, évben meghatérozott %-ot megtartva
tamogatja a bizottsdg a rendelet elfogadédsat. 2016. évi koltségvetésben jelenik meg, egy koltségvetési
¢v vonatkozasaban, jogszabaly szerint jar, lehetdség volt rd eddig is, azt gondolja nem vita targya. A
koztisztviseldl illetményalap 38.650-.forint hosszi id6 6ta, ez egy nagyon alacsony illetményalapot
jelent akar a fels6, akar a kézépfoku koztisztviselok vonatkozasaban, a kozépfoka koztisztvisel6knél a
garantalt bérminimum ami elérhetd, a gyakornok besorolast felsdfoka végzettségiick esetében
119.815.- forint illetményalapot jelent. 20%-0s nem egy nagy tételt jelent, €s mindtsszesen 11 embert
¢érint. Ezért tAmogatja, mind a Jogi mind a Pénziigyi Bizottsag.

Tobb kérdés észrevétel nem lévén Majdanics T.4szl6 polgarmester szavazasra bocséatotta a
koztisztviselok illetménykiegészitésérol szO0lo rendeletet. A szavazason 7 {0 jelenlévébol 7 {6 részt
vett, mely javaslatot a Képviselo- testillet egyhangulag (7 igen szavazatial) megszavazolt és
megalkotta:

Tiszaltic Nagyk6zség Onkormanyzat
10/2015.(X.27.) 6nkormanyzati rendelete
a koztisztviselok illetménykiegészitésérol

(4 rendelet teljes szévege a jegyzkonyv mellékletét képezi)

Ezzel a napirend targyaldsat lezartdk.

3.) b} Napirendi pont- Addatételek felillvizsgalata

Majdanics Laszlé polgarmester a napirendhez kapcsoldédéd irasos anyagot minden képviseld irasban
megkapta. Kérdése észrevétele van-e valamelyik képviselének? A napirendet a Jogi €s a Pénziigyi
Bizottsag megtargyalta, felkérl a Jogi Bizottsag elnokét, hogy tdjékoztassa a Képviseld-testiiletet a
bizottsagi iilésen elhangzottakrol.

Dr. Béki Zsuzsanna bizottsagi elntk elmondta, hogy a pénziigyi és a jogi bizottsag is megtargyalta,
illetve tdmogatia az eldterjesztést ami a rendelet felilvizsgdlatara iranyul. A 3.000.- forint/ éves
adotétel megmarad, ugy gondolja nem kell ezen véltoztatni, sajnos a telepiilés lakosainak fizetési
képessége és fizetési hajlandosaga nem teszi lehetdve, hogy nagyobb addtételt hatdrozzanak meg. A
kornyezo telepiiléseket latva azért koriilbehil hasonlo adotétellel szamitanak. Maximum 28.600.- forint
lehetnek a kiszabhat6 adomérték. A helyr viszonyokhoz megfeleld ez a 3.000.- forintos adotétel. Ezért
tamogatta a Pénziigyi €s a Jogi Bizottsag is.

Tobb kérdés és észrevétel nem lévén Majdanics Laszlé polgarmester szavazasra bocséatja az irdsban
kiadott hatdrozati javaslatot. A szavazason 7 fé jelenlévébdl 7 fé részt vett, mely javaslatot a
Képvisels- testiilet egyhangilag, 7 igen szavazaftal megszavazotft és meghozta az aldabbi
hatdrozatit:




54/2015.(X.27.) Tiszalic Nagykdzség Képviseld-testiiletének dnkormanyzati hatrozata
Az dnkormanyzati adorendeletek feliilvizsgalata

Tiszalic Nagykozség Képviseld- testiilete az elbterjesztése megtargyalva Ggy dontéit, hogy a
magéanszemélyek kommunalis adordl sz616 9 /2014, (X11. 16.) onkormanyzati rendelet adotétel nagysagat,
ami 3.000.- Ft/ év/ adotargy 2016 adoévre nem valtoztatja.

Felelos: Majdanics Laszlo Polgarmester
Hataridd: folyamatos

Ezzel a napirend targyaldsét lezartak.

3.) ¢.) Napirendi pont — A talajterhelési dijrol sz016 rendelet

Majdanics Laszl6 polgérmester a napirendhez kapcsolddo irdsos anyagot minden képviseld irasban
megkapta. Kérdése észrevétele van-e valamelyik képviselének? A napirendet a Jogi és a Pénziigyi
Bizottsag megtargyalta, felkéri a Jogi Bizottsag eintkét, hogy tajékoztassa a Képviselo-testiletet a
bizottsagi lilésen elhangzottakrol.

Dr. Béki Zsuzsanna bizottsagi elnok elmondta, hogy a bizottsag az eldterjesztést megtargyalta, és a
rendelet tervezet elfogadasat mindkét bizottsig tdmogatja. A 2003, évi LXXXIX torvény 11-14
paragrafusai rendelkeznek a talajterhelési dijrol. A talajterhelési dij kiszamitasa Ggy torténik, hogy a
talajterhelési dij alapja szorozva egységdij szorozva a telepliés teriiletérzékenységi szorzdjaval. A
talajterhelési dij alapjara vonatkozo rendelkezéseket a 12.§ (2) bekezdése hatarozza meg miszerint a
szolgaltatott vagy egyedi vizbeszerzés esetében a méréssel igazolt felhasznalt, illetve mérési lehetdség
hidnyaban az altalany alapjan meghatarozott viz mennyisége csékkentve a locsolasi célra igénybevett
viz mennyiségével, ezt kell megszorozni a 12 § (2) bekezdés szerint 1.200.- forint/ kébmeéterrel és ezt
kell megszorozni a teriiletérzékenységi szorzoval, ezt a hivatkozott jogszabaly 3. szami melléklete
tartalmazza. Tiszaltc az érzékeny teriiletek kozé tartozik, igy jon ki az 1,5 es szorzéd. A rendelet a
jogszabalyoknak megfeleléen lett meghatarozva. A talajterhelési dij bevallasara vonatkozé hataridot a
21/A § (1) bekezdése hatdrozza meg, mely a targyévet kovetd marcius 31 —e. Onaddzassal torténik a
bevallas. Dijkedvezményt a jogszabaly nem teszi lehetové 15§ (1) és (2) bekezdése csak a levego és a
vizterhelési dij esetében ad lehetéséget dijkedvezmény megallapitdsara. Mentes vizmennyiség akkor
szamolhatd el, ha cs6tdrés van, altalany tekintetében pedig a 3. szamu téblazat ad lehetdséget arra
vonatkozoéan, hogy ahol nincs vizora, vagy valamilyen mdédon nem mérhetd, hogyan keriil az altalany
maghatarozasra.

Fentiek alapjan, mivel a jogszabalynak megfelelen az tizembe helyezéstél szamitott 90 naptol kell
fizetni, igy lehetéség a jogszabalyokto] vald eltérésre nines. Ezért mindkét bizottsag tamogatja a
rendelet elfogadasat.

Ducsai Tiborné képviselé kérdése, hogy sok embert fog érinteni, sokan nem csatlakoztak ra a
szennyviz halézatra?

Majdanics Laszl6 polgarmester elmondta, hogy jol allunk a bekoétésekkel, 1000-1100 rakotéstnk van,
de egyenldre még sok embert érint igy is.

Siri Norbert képviseld elmondta, hogy bizottsagi tilésen széba keriilt, hogy vannak olyan emberek
akik azért nem kotnek rd, mert bejétt az iskola, a fiitésszezon, naprél napra élnek és nem tehetik meg
anyagilag. Azzal, hogy most sziiletik egy ilyen hatarozat, plusz még 1.200.- forintot kell nekik fizetni,



ezzel most még messzebb keriilnek attdl, hogy 14 tudjanak kotni a szennyviz halozatra. Javasolta, hogy
a hatarid6t toljak ki jové nyarig esetleg, de a térvény nem engedi. Bizottsagi iilésen megkapta azt a
valaszt, hogy folosttiik térvény rendelkezik nincs mas lehetdséglink, mint az hogy ezt megszavazzak.

Batari Csaba képviseld elmondta, hogy a lakastakarék pénztarbdl visszajard Onrészt erre kellett volna
forditani.

Turéczi Hajnalka jegyzé elmondta, hogy jogi szempontbol a talajterhelési dijfizetési kotelezettség
nem azzal keletkezik a lakosnak, hogy az Onkormanyzat megalkotja a rendeletet. Jogi szempontbél a
kérnyezetterhelési dijrél széld toérvény leirja. A 11.§ (1) bekezdése, ahogy az eldterjesztésben is
szerepel, hogy a csatornahalézat izembe helyezését kovetd 90. naptol kételes fizetni, onnantdl kezdve
terheli a lakost a talajterhelési dij, 1800.- forint/m3. Nem vélaszthaté Osszeg, hanem a torvény
szigoruan meghatarozza.

Ducsai Tiborné képvisel6 kérdése, hogy ez becslés alapjan térténik, hogy mennyi kébméter utan kell
fizetni?

Turéczi Hajnalka jegyz6 elmondta, hogy nem, hanem a Borsodviz altal megadott adatok alapjan.
Eloszor a lakos bevallast nyujt be, majd az Onkorményzat megkapja a Borsodviztdl az éves
fogyasztéast (ebben az évben oktdber 15-napjatdl). Ez alapjan 6sszehasonlitjuk a vizfogyasztast ¢s azt,
hogy a lakos mennyit vallott be. A fogyasztas alapjan kell a dijat kivetni,

Tobb kérdés észrevétel nem lévén Majdanics Laszlé polgarmester szavazésra bocsitotta a
talajterhelési dijrol sz6lo rendeletet. A szavazason 7 6 jelenlévobsl 7 {6 részt vett, mely javaslatot a
Képvisels- testiilet egyhangiilag (7 igen szavazattal) megszavazott és megalkotia:

Tiszaltc Nagykozség Onkormanyzat
11/2015.(X.27.) 6nkormanyzati rendelete
a talajterhelési dijrol

(A rendelet teljes szévege a jegyzokonyv mellékletét képezi)

Ezzel a napirend targyaldsat lezartak.

3) d.) Napirendi pont- Intézményi Tandcs kérelme (Pedagégusok étkezési téritési dijaval
kapcsolathan)

Majdanics Laszlo polgarmester a napirendhez kapcsolodo irasos anyagot minden képviseld irasban
megkapta. Kérdése észrevétele van-e valamelyik képviselonek? A napirendet a Pénziigyi Bizottsag
megtargyalta, felkéri a Pénziigyi Bizottsag elntk helyettesét, hogy t4jékoztassa a Képviseld-testiiletet a
bizottsagi iilésen elhangzottakrol.

Dr. Béki Zsuzsanna elnok helyettes elmondta, hogy a Pénziigyi Bizottsadg a kérelmet megtargyalta, a
benytjtott elbterjesztést nem tdmogatia. Maga a kérelem csak a pedagdgusok étkezési téritési dijara
terjedt ki, a mddositott elGterjesziés joval nagyvonalibb volt és értik ennek is az okét, hiszen teljesen
diszkriminativ lett volna, kizédrolag csak a pedagégusoknak biztositani a kedvezményes étkezést.
Sajnos vannak joval alacsonyabb bérbdl él6 kozalkalmazottaink, kéztisztviseldink. Es nem utolsd
dolog, hogy a pedagégusi bértabla mellett azt gondolja, hogy igazsagtalan lenne, ha csak a
pedagégusokat tdmogatnak Viszont az ift meghatdrozott kor tilsagosan széles lett ahhoz, hogy a
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konyha be tudja vallalni. Itt mind a két oldalt meg lehet érteni. Elismerik a pedagogusok munkéjat, de
be kell latni, hogy vannak jéval raszorultabb kézalkalmazottaink és koztisztviseldink és igazsagtalan
lenne, ha csak az 6 elbterjesztésiikre vonatkozna a kérelem. Mivel igy méar tGlsdgosan nagy kort
érintene, és tilsagosan szélsdségesek az anyagi lehetdségek, ezért nem tudja a Pénzligyl Bizotiség az
eldterjesziést tAmogatni.

Siri Norbert képvisels elmondta, hogy mivel nincs jelen az eldterjeszté nem tudhatjuk, hogy 6
konkrétan hogyan képzelte ezt az el6terjesztést, mert az nem deriilt ki szaméra. De ebben a formaban,
ahogy megkapta a testiileti anyagot, § is azt mondja, hogy nem lehet elfogadni ezt az elbterjesziést,
mert t8bb 100 varhaté megrendeléssel lehet szamolni és egy olyan megndvekedett teherrel a konyhara
igy. Felvet még egyéb kérdéseket is, hogy mennyire lenne igazsagos és mennyire nem.

Ducsai_Tiborné képviselé elmondta, hogy szlkitsék le azokra, akik az étkezésben részt vesznek
(egésznapos osztdlyban tanitok, napkdzis pedagdgusok). Ez igy elég szik kor.

Batari Csaba képviseld elmondta, 6 emlékszik, hogy Ducsai Tiborné amikor olyan osztélyba tanitott
a gyerekekkel evett, mint kdtelez6 étkez6.

Ducsai Tiborné képvisels elmondta, igen ez igy volt, de akkor még csak haromszaz valamennyi forint
volt egy ebéd és azt meg tudta venni, most 700 forint. A havi étkezés egy pedagogus bérének tetemes
részét elviszi. Nem sajnaltatni akarja a pedagdégusokat. Elmondta, hogy hazai €tellel nem tudnak a
gyerekek kozé leiilni. Ezt gondoljak at, legalabb nekik nyfjtsak ezt a kedvezményt. Az lenne a
tisztességes, ha mindenki kapnad, de elfogadja, hogy ez egy tul nagy teher.

Dr. Mudri Béla alpolgdrmester elmondta, hogy az problémdja ezzel a kérdéssel, hogy egy standard
pedagdgus kor, aki ebben az étkeztetésben részt vesz, allandé és ez nem valtozik, évr0l évre
ugyanazok a pedagogusok vesznek részt.

Ducsai Tiborné képviseld elmondta, hogy nem évente véltozik a pedagdégusok személye.

Dr. Mudri Béla alpolgarmester elmondta, hogy igy problematikus ezen kedvezmény megaddsa. Nem
személyre sz610.

Duesai Tiborné képviselé elmondta, hogy akkor azt mondjak, hogy az egész napos oktatasban és a
napkozis étkeztetésben résztvevo pedagogusok kore.

Siri Norbert képviseld elmondta, hogy nem névre szol.

Dr. Mudri Béla alpolgarmester elmondta, hogy az Intézményi Tanécs beterjesziése, ez egy altalanos
felvetés, ennek nincs ilyen jellegli sugallata, hogy kifejezetten ezt a kort tamogassa valamilyen
forméaban, ez a Képvisels- testiilet dontése. Bz egy teljes egészében altalanositott pedagogusok
étkezési téritési dijanak csdkkentését kéri. A beadott kérelem nem errdl szol.

Ducsai Tiborné képvisel6 elmondta, hogy 6k nem akartdk lesziikiteni ezt a kort, inkabb bevontak az
osszes pedagogust. Ez egy nagyon idilli allapot lenne, de ha nem lehet, nem lehet. Ugy gondolja ez
volt a cél amikor ez a kérelem megsziiletett.

Téth Albert képvisel6 elmondta, hogy a kérelembd! egyértelmilen a pedagdgusokra lehet
kovetkezietni. Az eldterjesztést nem az Intézményi Tanacs hozta, 6k a kérelmet hoztdk. Az
eléterjesztés a Polgarmesteri Hivatalban lett megfogalmazva. JOI értelmezték és ez igy diszkriminativ,
ezt nem kell magyarazni, viszont nem zarja ki azt, hogy komolyan meg lehessen vizsgalni, hogy



hogyan és miképpen lechetne esetleg egy ilyen eclSterjesztést gy tamogatni, hogy nem legyen
diszkriminativ, masfelél az Onkormanyzat anyagi terheinek megfeleléen késziiljon el. Annak nincs
semmi akadalya, hogy egy bizottsig és utdna a testiilet még egyszer dtgondolja, ezen két fontos
tényezd mentén.

Turéczi Hajnalka jegyz6 elmondta, hogy megérti a pedagégusok helyzetét, de a Szocialis Irodéban,
az Odvodaban, a konyhan t8bb ilyen dolgozé van, 6k sem tudnak elmenni ebédelni, nekik is ki kell
fizetni. Toébb ilyen ember is van, és nem veszik figyelembe azt, hogy az iskola dolgozoi nem az
Onkorméanyzat, hanem az allam alkalmazottai. Nem is egy intézményrendszerrSl beszelink. Nem
gondolta ekkora vitat fog kavarni, a bizottsagi ilésen is hosszasan targyaltdk. Megér egy bizottsagi
iilést ahol ki van dolgozva, hogy jelen pillanatba hanyan étkeznek, 8sszesen hiny embert érinthetne ha
teljes korben bovitenék, illetve kiket lehetne figyelembe venni, és ez mennyibe kerillne az
Onkormanyzatnak. Ki Iehet dolgozni szdm szerint, létszdm szerint, és utdna lehet réla vitazni. Nem
tartja elfogadhatonak, hogy a kért kérelem alapjan csak az altalanos iskola pedagégusai kapjak meg ezt
a lehetoséget.

Ducsai Tiborné képviseld elmondta, hogy régebben is megvolt ennek a formdja, a kotelezd étkezOk
voltak, félaron kaptak, érintette az 6voda dolgozoit is.

Turéczi Hajnalka jegyz6 elmondta, hogy megszint ¢z a fogalom, erre nem hivatkozhatunk vissza.

Ducsai Tiborné képviseld elmondta, hogy volt ennek is el6tte egy formaja.

Dr. Mudri Béla alpolgarmester javasolja, hogy vizsgaljak meg, hogy kiket érint, hany {6t, dolgozzak
ki és terjesszék a Képviselo- testilet elé a javaslatot.

Téth Albert képviselé elmondta, hogy az tigyrendi javaslata, hogy olyan formaban hozzak meg a
hatdrozatot, hogy ez is szerepeljen benne amit felvetettek.

Turéczi Hajnalka jegyz6 elmondta, most az irdsos kérelemrél kell donteni.

Majdanics Laszlé polgarmester szavazdsra bocsatja az irdsban kiadott hatdrozati javaslatot. A
szavazason 7 fo jelenlévobél 7 £6 részt vett, mely javaslatot a Képvisel- testiilet 0 igen szavazat, 5
ellen szavazat és 2 tartozkoddas mellett nem szavazott meg.

Turéczi Hajnalka jegyz6 az aldbbi hatirozati javaslatot terjeszti a Képviselo- testiilet elé: ,,A
Képvisels- testiilet ismét napirendre kivanja tlizni kovetkezé testiileti iilésen az alkalmazottak ebéd
téritési dijat. Felkéri a Pénziigyi Bizottsdgot, hogy teljes létszdmmal €s anyagi vonzattal készitsen
kimutatast a Képviselo- testiilet felé.

Dr. Mudri Béla alpolgarmester kéri, hogy az Intézményi Tandcs tagja Konya Zoltan kapjon irasban
tajékoziatast.

Majdanics Laszlé polgarmester szavazasra bocsdtja a Jegyz0 NO dltal elbterjesztett hatérozati
javaslatot. A szavazison 7 f6 jelenlévéb6l 7 £6 részt vett, mely javaslatot a Képviseld- testiilet
egyhanglag 7 igen szavazattal megszavazott és meghozta az aldbbi hatdrozatdt:




55/2015. (X.27.) Tiszaliic Nagvkozsée Képviselo-testilletének dnkormanyzati hatarozata
Targy: Alkalmazottak ebéd téritési dija

Tiszaltic Nagykozség Képviselo- testiilete az eloterjesztése megtargyalva agy dontdtt, hogy djra
napirendre t{izi - az alkalmazottak ebéd téritésri dija- napirendet.

Felkéri a Pénziigyi Bizottsagot, készitsen kalkulacidt, hogy a kedvezményes étkezés hany fot érintene és
annak milyen anyagi vonzata lenne.

Felel6s: Majdanics Laszl6 Polgarmester
Hataridd: azonnali és 2015.12.15.

I:zzel a napirend targyaldsat lezértak.

3.)e.} Napirendi pont- Egészségiigyi feladatellatasi szerzédés modositasa

Majdanies Liszlé polgarmester elmondta, hogy az irdsos eléterjesztést minden képviselé megkapta.

Dr. Béki Zsuzsanna bizottsdgi elndk elmondta, hogy a Jogi Bizottsag targyalta €s tdmogatta a
feladatellatasi szerzédés modositasat. Azért kell, hogy sor keriiljon a szerz6dés modositasara, mivel a
feladatellatasi szerz6désben ami alapjan a TB finanszirozas torténik csak azaz id6tartam van rogzitve
ami a Hérsfa utcal rendel6ben torténik. Hidba volt a Széchenyi utcai rendelében is a rendelés
bejelentve TB finanszirozds szempontjabdl csak azt a 10 Orat lehet figyelembe venni ami a Harsfa
utcai rendeldben van. Ha azt szeretnénk, hogy Doktor Ur megkapja a maximalis TB finanszirozést a
betegek ellatasara, akkor kénytelenek vagyunk a 9-12 érdig tartd rendelés id6t elfogadni. Nem igazan
volt vélasztdsi lehetdségiink. Ha nem tamogatjuk nincs meg a kotelezé rendelési idd. Ezért
kénytelenck vagyunk a médositast elfogadni.

Turéczi Hajnalka jegyzé elmondta, hogy a szerz6dés modositasa Dr. Kovécs Pél haziorvos kérése. A
jogszabalyok alapjan minimum napi 2 6ra, de minimum heti 15 ora rendelési id6 sziikséges. Jelenleg
nincs meg a heti 15 o6ra.

Tobb kérdés és észrevétel nem lévén Majdanics Laszlé polgarmester szavazésra bocsétja az irdsban
kiadott hatarozati javaslatot. A szavazason 7 f6 jelenléviébdl 7 fo részt vett, mely javaslatot a
Képviselé- testillet egyhangilag, 7 igen szavazattal megszavazott és meghozta az aldbbi
hatdarozatit:

56/2015/X.27./Tiszaltic Nagvkizsée Képviseld- testiiletének dnkormanyzati hatarozata
Targy: Egészségiigyi feladat elldtdsi szerzGdés modositasa

Tiszaliic Nagykozség Képvisels- testiilete az eléterjesziést megtargyalva gy dontott, hogy felhatalmazza
a polgarmestert a GYOGYIR 93. Bt. és Tiszaltic Nagykozség Onkormanyzat kozott 2013. januar 30
napjan létrejott feladat ellatasi szerz0dés 9. pont médositasara.

Feladat ellatasi szerz6dés modositasa a hatirozat mellékletét képezi.

Felelés: Majdanics Laszlo Polgarmester

Turdezi Hajnalka jegyzd
Hatarid$: azonnali és folyamatos

4.} Napirendi pont- Képviseléi interpellaciok




Siri Norbert képviseld kérdése, hogy 1-2 évvel ezel6tt nyert az Onkorméanyzat egy 40 millié forintos
Leader-es palyazatot a TAVHO feldjitasara, kérdése, hogy megvaldsult-e, kifizették-e, fel lett-e
hasznalva, tajékoztatast kér errdl.

Majdanics Laszlé polgarmester elmondta, hogy egy forint tamogatast sem kaptak, mivel akkor még
nem volt a Tiszaltici Onkormanyzat tulajdona a TAVHO épiilet, olyan kritériumok voltak, hogy nem
tudtunk pélyazni.

Siri Norbert képvisels kérdése, hogy akkor meg sem valdsult a palyazat?

Majdanics Laszlé polgarmester elmondta, hogy nem valésult meg, sajnos nem tudtunk palyazni.

Majdanics Ldszlé polgarmester tdjékoztatta a Képviselo- testiiletet a TAVHO ¢épiilet feldjitasaval
kapcsolatosan, valamint a TAVHO udvaran 1évé kutrol.

Majdanics Péter alpolgérmester elmondta, hogy &riil, hogy kikerilt a tabla a TAVHO épiiletre is, igy
mindenki tudja, hogy Tiszaltic Nagykozség Onkormanyzat tulajdona.

Tbb hozzaszbélas nem iévén Majdanics Laszlo polgarmester az ilést lezarta.
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Tiszaltic Nagykozség Onkormanyzat
Polgarmesteréetol
3565 Tiszalic, Kossuth tér 3. Telefon: 46/398-311

MEGHIVO

Tiszaliic Nagykozség Képviselo— testiilete 2015. oktéber 27-napjan (kedd) 15.00
orai kezdettel soros testiileti iilést tart a Kozséghaza Tanacskozé termében,
melyre eziton tisztelettel

meghivom.

Napirend:
1.) Jelentés a lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasarol

El6ado: Majdanics Laszlo polgarmester
2.) 2016. évi szolgaltatasi dijak megallapitasa
El6ado: Majdanics Laszlé polgarmester
Toth Marianna KHT iigyvezeto
3.) Egyéb egyedi iigyek
a.) A koztisztviselok illetménykiegészitésérol szolé rendelet
b.) Adétételek feliilvizsgalata
c¢.) Talajterhelési dij megallapitasa
d.) Intézményi Tanacs kérelme (Pedagogusok étkezési téritési dijaval
kapcsolatban)
4.) Képvisel6i interpellaciok

Tiszalic, 2015. oktéber 20.




